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Bridgen met ‘computerspellen’ - 3 
BCU, 4 november ’26, Spel 19 

 

Deze keer een niet al te eenvoudig spel, gespeeld in alle lijnen, met een aantal principiële 

punten: 

- beschermend bieden 

- ‘zij een fit, wij een fit!’ 

- rekenen 

- kwetsbaar vs. niet-kwetsbaar 

- uitnemen of niet? 

- doubleren voor straf? 

 

  

A-lijn B-lijn C-lijn 

   

 

 

 

 

 

Links de biedserie die ‘Jack’ produceert. ‘Jack’ is het 
computer-bridgeprogramma dat gebruikt wordt bij BIC-
bridge, niet onbekend bij veel clubbridgers. 

Zelf zou ik in West 3 hebben geboden, maar ook dan 

zal het eindigen in 5X 
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Over het Jack-bieden. 

Zuid heeft een gewone opening. 

Oost zit in de ‘uitpas’, en biedt ‘beschermend’ 1, 8-15pt, 5+krt . Oost ‘beschermt’ zijn 

partner West, die mogelijk niet kon bieden door dat 1-bod. 

Zuid kan nu nog een keer bieden, en geeft met 3 aan : 6krt  en 15-17pt. 

West windt er geen doekjes om (‘kleine kansjes, vette manches’) met 4: goeie fit, en 

maakkansen! 

En ook Noord, met maar liefst 2pt, wordt wakker. Zij een -fit? Wij een -fit! Samen 10 

ruitens. En zij kwetsbaar een -manche maken? Voor +620? Nou, dan mogen wij, niet-

kwetsbaar, gedoubleerd wel down: 1 down = -100, 2 down = -300, 3-down = -500. En zover is 

het nog lang niet! 

Oost? Doubleert 5, knarsetandend. Je laat ze zo’n uitnemer niet ongedoubleerd spelen. 

Maar zelf down gaan in 5 levert gegarandeerd de nul op. Nu scoor je nog pluspunten… 

En dan nu over het bieden en spelen op de woe-avond, in de drie lijnen. 

Eerst het spelen: 

- in verschillende -contracten worden meerdere keren 10 slagen gehaald. Die 4 die 

‘Jack’ biedt, was zo gek nog niet. 4 gemaakt = +620 

- in meerdere -contracten worden 9 slagen gehaald. 5, gedoubleerd -2 = -300. 

- dus: het bieden van 4 is prima, en het uitnemen van 4 met 5, dat gedoubleerd 

wordt, is niet minder prima! 

En dan nog even terug naar het bieden in onze lijnen. 

A-lijn 

Weinig paren die 4 bieden. En daardoor alle ruimte voor NZ om in een -deelscore te 

eindigen. Advies: iets meer peper in het eten! Niet alleen naar de plaatjespunten kijken, 

maar ook, of juist, naar ‘de verdeling’, en naar de kwetsbaarheid. 

B-lijn 

Hier wat meer vuur in het bieden. Een 4-contract dat gemaakt wordt, voor een volle top, 

en twee 5-contracten die gedoubleerd -2 gaan, en nu niet zo goed scoren, omdat twee keer 

de -manche niet wordt uitgeboden. 

C-lijn 

in de C-lijn worden de twee fits (ruiten in NZ, en schoppen in OW) wel gevonden, maar blijft 

het bieden te laag, op een 4-contract na (dat dan weer niet gemaakt wordt). 
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Kortom, met alle factoren rekening houden bij het bieden is geen sinecure!  

En als ‘toetje’ nog een alternatief 

biedverloop, ook gedaan via Jack. Zuid laat 

zijn partner Noord via een cuebid, 2, weten 

dat hij sterk is, en dat hij meer informatie 

van Noord wil hebben (Heb je -steun? Heb 

je een -dekking om evt SA te spelen? Heb 

je een eigen kleur?). En ook nu eindigt het in 

5-gedoubleerd. Er zijn meerdere wegen naar Rome… 

 

 


